Warszawa, 28.01.2014 r.
ZP-272-1/2014

ZAWIADOMIENIE
o wyborze oferty najkorzystniejszej

Muzeum Niepodleglosci w Warszawie dziatajac zgodnie z art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo Zamowien Publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759)
informuje o wyniku postgpowania o zamoéwienie publiczne W trybie przetargu
nieograniczonego na wykonanie dokumentacji projektowo - kosztorysowej oraz
inwentaryzacji budynku dzialobitni w kompleksie obiektow Muzeum X Pawilonu Cytadeli
Warszawskiej.

W postepowaniu wybrano jako najkorzystniejszg oferte firmy:
Studio Budowlane UNITY s.c.. ul. Kedzierskiego 2/66, 01-493 Warszawa
Liczba punktow - 98

W niniejszym postepowaniu ztozono nastgpujace oferty:

Lp | Nazwa firmy Cena brutto Termin Laczna
: wykonania | punktacja
1. | Lukasz Szleper Projekt, ul. 32 226,00 35 dmi 73
Rézy Wiatrow 13/3, 53-023
Wroclaw
2. | Zbigniew Chomiczewski 23 985,00 30 dni 96

Firma Doradczo Ustugowa
Budownictwa Europrojekt,
32-014 Brzezie 407

3. | Zaktad Ustug 58 179,00 53 dni 42
Technicznych Architekt
Wanda Grodzka, ul. Bliska
1b/5, 80-541 Gdansk

4. | Biuro Projektowo- 91 020,00 brak
Inzynierskie REDAN Sp. z
0.0., ul. Jagiellonska 69,
70-382 Szczecin

5. | DEMIURG Sp. zo.0.,ul. |26 090,91 27 dni 92
Plowiecka 11/2, 60-277
Poznan

6. | APS 97 Bartosz 61 500,00 60 dni 39

Koztowski, ul.
Powstancow Warszawy
16a/22, 05-500 Piaseczno

7. | Biuro Projektowe 18 000,00 brak
Mirostaw Piorkowski, ul.
Wojska Polskiego 14, 78-
530 Wierzchowo




8. | Studio Budowlane UNITY : 23 370,00 30 dni 98
s.c.. ul. Kedzierskiego i
2/66, 01-493 Warszawa [

9. | Makro-Budomat ' 68 880,00 60 dni 28
Development Sp. z 0.0, ul. |
Wolska S0A paw. 9B, 01- |
187 Warszawa

10. | Sawa-Tech Sp. z 0.0., ul. 97 170,00 brak
Warszawa
11. | Grupa Proeks Janusz 59 040.00 brak

Sikora, ul. Putaskiego

|
Mesynska 20, 02-761
|
i

48A, 05-270 Marki

12. | Monument Service Marcin 51 783,00 42 dni 49
Kozarzewski, ul.
Raszynska 2, 05-816
Michatowice

13. | PION Sp. z 0.0., ul. | 76 875.00 brak
Paderewskiego 10/2, 85-
075 Bydgoszcz

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp odrzucono nast¢pujace oferty:

1) Biuro Projektowo-Inzynierskie REDAN Sp. z 0.0., ul. Jagiellonska 69, 70-382
Szczecin

Biuro Projektowe Mirostaw Piorkowski, ul. Wojska Polskiego 14, 78-530
Wierzchowo

3) Sawa-Tech Sp. z 0.0., ul. Mesynska 20, 02-761 Warszawa

4) Grupa Proeks Janusz Sikora, ul. Putaskiego 48A, 05-270 Marki

5) PION Sp. z 0.0., ul. Paderewskiego 10/2, 85-075 Bydgoszcz.

2
L

Przyczyna odrzucenia w/w ofert byla ich niezgodnos¢ z trescig specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia. Jednym z kryteriow, jakie zamawiajgcy w niniejszym postgpowaniu
ustalit byl termin wykonania. W pierwszej specyfikacji, jaka umiescil na swojej stronie
internetowej, w zalaczniku nr 1 nie bylo punktu do wypetnienia z terminem wykonania, ale
po zmodyfikowaniu tresci ogloszenia i SIWZ, znalazt si¢ jako pkt la. Brak w pierwotne;
wersjl tego punktu w zalgczniku nie zwalnia wykonawcdéw z podania w ofercie terminu
wykonania, skoro takie kryterium zostalo wyznaczone.
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